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COMUNICADO DE PRENSA DE LA ASOCIACION LIBERUM

PUBLICACION DEL INFORME DE LA PONENCIA DE ALERTAS DEL CONSEJO
INTERTERRITORIAL DE SALUD-PASAPORTE COVID-19 DEL 23 DE
NOVIEMBRE DE 2021

Gijon 10 de mayo de 2022

Desde el 14 de septiembre de 2021, y tras la sentencia del Tribunal
Supremo 1112/2021 (que habilitaba el uso del Pasaporte Covid-19 de la UE
en la CCAA de Galicia) comenzaron un sinfin de restricciones jamds vistas
en democracia, con una alteracién del orden social sin precedentes en la
historia reciente de Espafia y que tuvieron como consecuencia directa, la
limitacion de un conjunto de derechos fundamentales de la ciudadania
espafiola, que a dia de hoy Galicia sigue padeciendo desgraciadamente.

Las Comunidades Auténomas, sin ninguna evidencia-cientifica y a través de
decisiones sustancialmente politicas, exigieron el Pasaporte Covid-19 con la
tnica finalidad de fomentar la vacunacion del Covid-19 en Espaiia,
imponiéndose asi en Canarias, Baleares, Comunidad Valenciana, Cantabria,
Catalufia, Asturias, La Rioja, Aragon, Andalucia, Melilla, Ceuta, Murcia,
Navarra y Pais Vasco. Imposicion como hemos sabido hace escasos dias,
contraria a lo que técnicos y profesionales del Consejo Interterritorial de
Salud evaluaron.

En todas estas Comunidades Auténomas, la Asociacion LIBERUM emprendio
una defensa a ultranza de los derechos fundamentales, interponiendo mas
de 30 recursos contenciosos administrativos (con solicitudes de medidas
cautelares y cautelarisimas), varios incidentes de recusacion, querellas,
denuncias y un sinfin de requerimientos administrativos a las Autonomias y
Entidades Locales. En Canarias y Aragdn, se adoptaron medidas cautelares
que suspendieron la imposicion del Pasaporte Covid-19 gracias a las acciones
judiciales LIBERUM vy en Asturias y Cantabria fue retirado en un breve
espacio temporal.
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Como es conocido, la imposicién del Pasaporte Covid-19 lesiona y vulnera los
derechos fundamentales a la igualdad del art.14 CE, a la integridad fisica
del art.15 CE, a la libertad ideoldgica del art.16 CE, a la libertad individual
del art.17 CE, al derecho al honor, imagen y proteccién de datos del art.18
CE, a la libertad de circulacién del art.19 CEy ala tutela judicial efectiva
del art. 24CE asi como la infraccion de normas de dmbito europeo como el
Convenio de Roma o la Carta Europea de Derechos Fundamentales.

El 1 de diciembre de 2021, LIBERUM tuvo conocimiento de la publicacion
del diario EL PAIS, donde mencionaba una valoracion oficial de la Ponencia
de Alertas del Consejo Interterritorial de Salud, que desaconsejaba el
Pasaporte Covid-19 (informe de Utilizacién del Certificado Covid-19 de los
Técnicos y Profesionales del Consejo Interterritorial de Salud del
Ministerio de Sanidad). Dicho Informe no fue publicado, sino que se
limitaron a citarlo en fragmentos.

Desde ese dia, el EQUIPO JURIDICO DE LIBERUM, se interesé por
recabar informe-dictamen, debido a la importancia de la informacién que
contenia, para aportarlo como prueba en los mds de treinta procedimientos
judiciales contra el Pasaporte Covid-19. Tras cinco largos meses de
peticiones a los Tribunales Superiores de Justicia finalmente ha sido
aportado a un procedimiento judicial que LIBERUM tiene abierta contra el
Pasaporte Covid-19.

El documento oficial, jamds publicado anteriormente, cobra un VALOR
INCALCULABLE ya que confirma absolutamente que las decisiones NO se
fundamentaron en DECISIONES  TECNICO-SANITARIAS  sino
meramente en decisiones POLETICAS, al margen de cualquier criterio en
la prevencion de los contagios y con la Unica finalidad de imponer una
vacunacién obligatoria, la cual es a nuestro juicio un evidente fraude de
ley, ya que las administraciones hurtaron a los Tribunales Superiores de
Justicia el conocimiento del presente Informe.
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UTILIZACION DEL CERTIFICADO DIGITAL COVID PARA EL ACCESO A ACTIVIDADES DE
OCIO Y OTROS ESPACIOS INTERIORES

PONENCIA DE ALERTAS, PLANES DE PREPARACION Y RESPUESTA
Y COMISION DE SALUD PUBLICA

23.11.2021

La Ponencia de alertas y planes de preparacion y respuesta ha valorado, en su reunién del 19
de noviembre, la utilizacién del certificado COVID para acceder a determinadas actividades,
principalmente las referidas al ocio y otras que se vayan a realizar es espacios interiores,
especialmente en aquellos dambitos en donde no es posible llevar permanentemente
mascarilla. A continuacion, se recogen los principales aspectos que se han valorado a favor y
en contra de su implementacion:

Aspectos a favor:

- Incentivar la vacunacién de algunas personas que todavia no han recibido las pautas
recomendadas.

- Transmitir el mensaje de que continua existiendo un riesgo de infeccion por SARS-CoV-2, y
que la poblacion tenga la percepcion de que siguen siendo necesarias las medidas para
disminuir este riesgo. Podria suponer un refuerzo de las medidas de prevencidon y control
en ambitos de riesgo.

- Esuna medida que ya se estd aplicando en alguna CCAA y con respaldo judicial.
- Estimular que la necesidad de vacunacién siga siendo asumida por parte de la poblacion
como medida de responsabilidad social.

Aspectos en contra:

No hay evidencia de que esta medida tenga un efecto en la reduccion de la transmision del
SARS-CoV-2. En los paises del entorno europeo donde se esta utilizando, los casos estan
aumentando de forma importante, si bien es cierto que sus coberturas vacunales son muy
inferiores a las de Espafa. Es previsible que el efecto en Espafia, con coberturas mas
elevadas, todavia sea menor. Seria ademas dificil la efectividad de esta medida.

No refleja realmente el estado inmunitario. Equipara el estar vacunado con estar
inmunizado y esto no se ajusta a la realidad. La vacunacién previene de manera muy
importante las formas graves de la enfermedad (90 al 99% contra la hospitalizacion, 90 al
95% contra la mortalidad®), pero la efectividad para prevenir la infeccidn y formas leves de
enfermedad es mucho menor, alrededor del 60%. Sabemos que aproximadamente un 40%
de los vacunados son susceptibles de infectarse y transmitir la infeccion. Por todo ello, su
utilidad para prevenir transmision seria muy limitada e incluso podria tener un impacto
negativo si se relajaran las medidas de prevencion.

! public Health I ngland. SARS-CoV-2 variants of concern and variants under investigation in England. Technical
briefing 23. 17 September 2021
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Existe un claro riesgo de que su utilizacién pueda suponer la relajacion de medidas de
prevencién en interiores (sobre todo una disminucién en la utilizacion de la mascarilla) al
sentirse estas personas mas protegidas por estar en un ambiente en el que se ha exigido el
certificado (vacunacién, antecedente de infeccion en los 180 dias previos o PDIA negativa
en las dltimas 48 horas). Se ha visto, ademas, en estudios de efectividad vacunal que,
cuando el caso indice y sus contactos estan vacunados, hay mas contagios por una mayor
relajacion de medidas que si no estan vacunados los contactos.

Dificultad para ponerlo en marcha de una forma operativa. Habria que solicitar ademés una
identificacion personal cada vez que se pidiera para garantizar que corresponde a la
persona que lo esta utilizando.

En Espafia, aproximadamente el 90% de los mayores de 12 estan vacunados, por lo que la
ganancia en coberturas de vacunacién no seria muy importante. Estudios realizados®
recientemente refieren un incremento de la cobertura vacunal principalmente en menores
de 20 afios que, en nuestro pais, tienen coberturas muy elevadas, alrededor del 84% por lo
tanto, no estaria justificado con esta finalidad.

Las coberturas alcanzadas en Espafia dificilmente justificarian el coste y las implicaciones
negativas que puede tener esta medida.

Habria que asegurarse de que no genere situaciones de inequidad.

Si la incidencia sigue subiendo, y es muy probable que asi sea, es posible que acabe
generando mas desconfianza en las instituciones publicas.

VIVA LA LIBERTAD



